urteilt, die Identfikation des Mannes als Oddantonio sei mit zu viel Leichngkeit
liquidiert worden: S. 669. || 15 Clark, Piero della Francesca, S. 19-21. Clark geht in
Unkenntnis der Ambraser Miniatur davon aus, Piero gebe allein eine Idealgestalt, die
keine Portritgetreue beanspruche. Lightbown bestimmt den jungen Mann als «<En-
gel» (Piero della Francesca, S. 66). Nach Ronchey (Malatesta/Paleologhi, S. §55) han-
delt es sich um Tommaso Paleologos, den Despoten der Morea und letzten Erben des
byzantinischen Thrones. Dafl der Grieche, wie die Autorin schreibe, als «blonds und
sblaviugige geschildert wurde, belegen jedenfalls die von ihr zitierten Briefstellen
nicht. Anders, als es die verkiirzt zinerte Quellenstelle suggeriert, schreibt Pius 11, auch
keineswegs, Tommaso sei snackts aus seiner Heimat geflohen (S. 556, vgl. dagegen
den vollstindigen Text 8. 534).- Die spiteren Darstellungen Pinturicchios und Paolo
Taccones zeigen einen birtigen Mann, dessen Physiognomie mit der von Pieros Jiing-
ling nichts zu tun hat (Taf. XX); auch Jansen, Montefeltro, S. 4of. || 16 Entsprechend
Fasanelli, Some Notes, S. 36, 39; zur Stellung der Medaille in der Kunstgeschichte
Weiss, Pisanello’s Medaillon; méglicherweise existiert in einem gezeichneten Portriit
des Kaisers (Louvre) eine Vorzeichnung: Katalog Pisanello, 5. 209. Uber den Medail-
leur Pisanello zuletzt Rugolo, Medaghe. || 17 Lit. bei Koutsoglannis, Renaissance
Metamorphoses, S. 68, Anm. 16. || 18 Vigl. schon Witting, Piero de1 Franceschi,
S. 122f. Die These wird von Ginzburg, Indagini, breit ausgefiihrt; weiterhin Gouma-
Peterson, Piero della Francesca’s Flagellation; Siebenhiiner, Bedeutung; Jansen, Mon-
tefeltro; Demling, The Meeting; zuletzt Ronchey, Malatesta/Paleologhi, S. s43—
557. || 1950 die Lesart Siebenhiiners, Bedeutung des Rimini-Freskos, S. 125, Der
Autor wies als erster auf die Beaiechung der «GeiBelungs zu dem Ambraser Bildnis hin.
Spitere Interpreten wie Gilbert, Gouma-Peterson, Ginzburg oder Lavin bezichen
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sich auf diese Bildquelle mcht mehr. || 2050 auch Lavin, Piero della Francesca,
S. 150f. Der «Spitzhuts war offensichtlich keineswegs Mitgliedern der kaiserlichen
Familie vorbehalten: Vgl. Bridgeman, Belle considerazionn, S.222 undAbb.7. ||
21 Ronchey, Malatesta/Paleologhi, versuche S. 550, Johannes/Pilatus als eine Art neu-
traler Verkorperung der sakralen und juristischen Macht des antiken rénuschen Rei-
ches umzudeuten, um die These zu retten, die «GeiBelungs spiele auf die Unterdriik-
kung der christlichen Kirche (durch Tiirken und Seeriuber) an. || 22 Barttisti, Piero,
I,S.253f undI1,S. s04, Abb. 376; Jansen, Montefeltro,S. s1. || 23 Uberihn Scatena,
Oddantonio; ders., Federico da Montefeltro, passim. || 24 Scatena, Oddantonio,
5. 44 und die Quelle S. 46; Franceschini, Notizie e document, 8. 218, || 25 Vil. Sca-
tena, Oddantonio, S. 91, Anm. 4. || 26 Vigl. Franceschini, Montefeltro, S. 420f. ||
27 Franceschim, Montefeltro, 5. 429, Anm. 25. Zu den Verlobungen mit Cecilia
Gonzaga und Isotta d'Este Scatena, Oddantonio, S. 31—42, 77. || 28 Scatena, Od-
dantomo, 5. 40—42; die Dokumente bei Tarducci, Cecilia Gonzaga. || 29 Die
wesentlichen Quellen bei Scatena, Oddantonio, S. 95—98; und ders., Federico da
Montefeltro, S. 83—=112; auch Toninmi, Rimini, S. 148 und Sant, La Vi, S. 103-
106. || 30 Entsprechend Lauts/Herzner, Federico da Montefeltro, S. 66; vgl. auch
Scatena, Federico da Montefeltro, S. 8g. || 31 Vgl. Puus I1., Commentarii , [, 8. 250.
Die abweichende Version der Basler Ausgabe der sKommentares (1551) bei Scatena,
Oddantonio, S. 96f., Anm. 18. || 32 Paltroni, Commentan, S. 67; vgl. Kap. IlI,
Anm. 11. || 33 Zusammenfassend Scatena, Oddantonio, S. 96—98; auch Baldi, Vita,
I, 5. 191-193, auch 5. 189 (zu Tomaso di Guido dell’' Agnello).



